PREFEITURA MUNICIPAL DE PARNAMIRIDT
PROCURADORIA-CERAL DO MUNICIPIO

Protocolo: 2021281556
Origem: SESAD
Assunto: Parecer acerca da legalidade do Processo Licitatorio de Registro de prego
por meio de Pregdo Eletronico cujo objeto a eventual aquisicio de persianas
verticais em pvg, incluindo instalagdo, m3o de obra, acessdrios e componentes, para
adequag¢oes dos ambientes do prédio na sede da Secretaria de Salude do Municipio
de Parnamirim/RN, conforme condicbes, quantidades e especificacdes constantes
do Termo de Referéncia - Anexo das Minutas do Edital e do Contrato.
PARECER JURIDICO
| — RELATORIO

Cuida-se ¢ presente processc de procedimente licitatério, instaurado na
modalidade Pregio Eletrénico encaminhada a PROGE, nos termos do art. 9 da Lei
10520/2002 e art. 38, paragrafo Gnico da Lei 8.666/93, na qual requer anélise
juridica da legalidade do Processo de Licitagdo em epigrafe e, modo de disputa
aberta, conforme condi¢des e especificacdes constantes do Termo de Referéncia -
Anexo I do edital.

O presente procedimento licitatorio encontra-se devidamente autuado e
numerado; ha requisi¢do/justificativa acerca da necessidade do objeto a ser
adquirido(fl. 01) e o termo de referéncia (fls. 90/96, bem assim autorizacdo da
autoridade competente permitindo o inicic do processo de contratagido (f1.54);
declaracdoc do responsavel pelo setor atestando a existéncia de dotagdo
orcamentaria especifica para cobertura/realizacdo da despesa com indicacdo das
respectivas rubricas a conta do or¢amento da SESAD(fis. 52/53); além de pesquisa
de mercado composta por orgamentos (fls.48/49), bem como as Minutas do

Edital(fls.55/88), e do Contrato(fls201/208).

Observa-se que o julgamento serd pelo Menor Prego , tendo como parametro

orgamentos realizades em varias empresas do ramo. Importante destacar que é



de responsabilidade da secretaria, toda e qualquer responsabilidade sobre os
precos informados, ndc competinde a PROGE, avaliar a procedéncia e
regularidade dos valeres apresentados pelas empresas que realizaram as
cotagdes.

O presente autos foi enviado a PROGE para analise da nova minuta para
examinar a possibilidade de alterar o critério de adjudicagdo para menor preco
por item .

E o breve relatério,

II. FUNDAMENTACAOQ
Pelo que aflora do procedimento inicial, o certame licitatério decorre com
regularidade, clareza e legitimidade nos termos da Lei n? 10.520/02 , Lei n®
8.666/93 e suas alteragdes, conforme a seguir, bem como pelo Decreto Municipal
6.636/2020 e as Resolugdes 028/2020 e 032/2020 do TCE/RN.
Sobre o julgamento das propostas pelo menor prego, impende destacar
previsdo legal do artigo 42, X da Lei 10.520/2002:
Art, 49A fase externa do pregdo serd iniciada com a
convocagdo dos interessados e observara as seguintes regras:
X ~ para julgamento e classificacdo das propostas, serd
adotado o critéric de menor preco, observados os prazos
méaximos para fornecimento, as especificagdo técnicas e
parametros minimos de desemprenho e qualidade definidos
no edital.

No que tange o julgamento e adjudicagdo pelo Tipo Menor Prego por item,
imperioso mencionar Simula 247 do TCU, que acabou par pacificar a necessidade
de seu uso, ipsis verbis:

Stimula 247.E obrigatéria a admissio da adjudicagio por item e nio por
preco global, nos editais das licita¢des para a contratacao de obras, servigos,
compras e alienacdes, cujo objeto seja divisivel, desde que ndo haja prejuize
para o conjunto ou complexo cu perda de economia de escala, tendo em vista o
objetive de propiciar a ampla participagdo de licitantes que, embora néo dispondo
de capacidade para a execuc¢do, fornecimento ou aquisicdo da totalidade do
objeto, possam fazé-lo com relagdo a itens ou unidades auténomas, devendo as

exigéncias de habilitacdo adequar-se a essa divisibilidade. (grifo nosso).
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Neste sentido e notadamente possivel e legal a modifica¢fio da minuta do edital
para consta como o critério de adjudicagdo para menor pre¢o por item,
conformidade com a Stimula 247 de TCU. Bem como a legalidade da atualizacio
do artigo 52 da minuta da ata de registro de preco.

Conforme foi analisado no Parecer de fls 131/137 pela anélise dos documentos
que compde os presentes autos, a Comissdo de Licitagdo obedeceu, in casu, aos
principios da supremacia do interesse publico, eficiéncia, economicidade,
razoabilidade, isonomia, legalidade e ao principio da vinculacdo ao instrumento

convocatorio.

ITI. CONCLUSAO

Desse modo obedecidas as demais regras contidas na Lei Federal n2. 8.666, de 21
de junho de 1993 e na Lei n2 10.520/2002, entende-se que a Administragio Publica
Consulente poderad adotar a modalidade de Licitagdo Pregdo Eletrénico por meio de
regfstro de preco, encontrando-se o atos praticados em consonincia com os
dispositivos da Lei Federal, supra citada, razdo pela qual se encontra dentro na
legalidade e neste sentido pela REGULARIDADE do procedimento, até o presente

momento e prosseguimento do certame.

Por derradeiro, cumpre salientar que a Procuradoria emite parecer sob o prisma
estritamente juridico, ndo lhe competindo adentrar a conveniéncia e a opertunidade
dos atos praticados no ambito da Administra¢do, nem analisar aspectos de natureza
eminentemente técnico-administrativa, além disso, este parecer é de carater

meramente opinativo.

E o parecer, salvo melhor juizo,

Parnamirim/RN, 10 de novembro del20

Antgrio t\]
Procurador do Municipio
OAB/RN 11526 Mat. 39985
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